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GENERALIDADES DE LA EVALUACION

Cobertura:
125 sujetos obligados evaluados (Ayuntamientos)
Objetivo de la Evaluacion:

Publicacion de la informacion fundamental:
» Articulo 8, fraccidon VI- Informacion sobre la gestion publica

- Inciso j) Las versiones estenograficas, asi como las actas
0 minutas de las reuniones o sesiones de sus Organos
colegiados

Periodo de Evaluacion:

Agosto a Noviembre 2016
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(GENERALIDADES DE LA EVALUACION

El 47.2% de los 125 ayuntamientos evaluados presentan un cumplimiento del 60 al 100
con respecto a la publicacion de las Actas de las Sesiones del Pleno del Ayuntamiento.

El 22.4% de los 125 ayuntamientos evaluados presentan un cumplimiento del 60 al 100
con respecto a la publicacién de las Versiones Estenograficas de las Sesiones del Pleno
del Ayuntamiento.

El 21.6% de los 125 ayuntamientos evaluados presentan un cumplimiento de entre el 20
al 60.

El 7.2% de los 125 ayuntamientos evaluados presentan un cumplimiento de entre el 60 al
100.

El 3.2% de los 125 ayuntamientos evaluados presentaron condiciones especiales a
saber:

— No tienen pagina web;
— No tienen apartado de Transparencia

— Tiene pagina Web, apartado de Transparencia pero publican informacion
correspondiente a la Administracion 2012 - 2015
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA

¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO
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, It€| RESULTADO GLOBAL POR
f CRITERIOS ADJETIVOS

¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Los resultados globales de la publicacion de informacion por
criterio adjefivo de los 125 Ayuntamientos evaluados son 10s

siguientes: 3500 [ apon
. . 30.00
Criterio Promedio 26.80
Adjetivo Global 25 00
Publicidad 32.00 20.00
Vigencia 12.20 15.00
12.20
Accesibilidad 26.80 10.00
Informacion
Completa 4.20 5.00 4.20
0.00

Completa



, |t€| RESULTADO GLOBAL POR
OBLIGACIONES

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Los resultados globales por obligaciones de los 125
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¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
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- |t€| PROMEDIO DEL CUMPLIMIENTO DE
% AYUNTAMIENTOS CON
e CALIFICACION APROBATORIA

Criterio Promedio del
Adjetivo |Cumplimiento

Publicidad 97.22
Vigencia 66.67
Accesibilidad 97.22
Informacion
Completa 41.67
Cumplimiento 75 49

Global

2 No Cumplido 4 Cumplido
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CUMPLIMIENTO POR CRITERIO ADJETIVO DE
NTAMIENTOS CON CALIFICACION APROBATORIA
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CUMPLIMIENTO POR CRITERIO ADJETIVO DE
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¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES

DEL ESTADO DE JALISCO

CUMPLIMIENTO POR OBLIGACIONES DE

AYUNTAMIENTOS CON CALIFICACION APROBATORIA
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GUADALJARA (ZMG)
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It€| CUMPLIMIENTO POR AYUNTAMIENTO Y POR
CRITERIO ADJETIVO DE ZMG

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Ayuntamiento Publicidad | Vigencia |Accesibilidad Informacion
Completa

Ayuntamiento de Guadalagjara

Ayuntamiento de San Pedro

100 75 100 75
Tlaguepaque
Ayuntamiento de Zapopan 100 100 100 50
A}/Hn’romlen’ro de Tlajomulco de 100 50 100 75
Zuniga
Ayuntamiento de Tonald 100 75 100 25
Ayuntamiento de El Salto 50 25 50 0
Ayun’romen’ro de Ixtlahuacan de los 25 0 25 0
Membrillos

Ayuntamiento de Juanacatldn

Cumplimiento Global - 53.13 - 34.38
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[2 1 H RESULTADO GLOBAL POR CRITERIO
, I I ADJETIVO POR AYUNTAMIENTO
REGION 1. NORTE

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

: S . . o Informacion mplimient

Ayuntamiento Publicidad Vigencia Accesibilidad SERSEIS Sl
Completa Global

Ayuntamiento de Colotldn 75 0 75 0 37.50

Ayuntamiento de

Chimaltitan 0 g <0 ¢ 2ol

Ayuntamiento de Mezquitic 25 0 25 0 12.50

Ayuntamiento de Huejucar 25 0 25 0 12.50

Ayuntamiento de Totatiche 25 0 25 0 12.50

Ayuntamiento de Villa o5 0 o5 0 12.50

Guerrero

Ayup’romlen’rg de Santa o5 0 o5 0 12.50

Maria de los Angeles

Ayuntamiento de Bolanos 25 0 0 0 6.25

Ayupfomlenfo de 0 0 0 0 0.00

Huejuquilla el Alto

Ayuntamiento de San Martin 0 0 0 0 0.00

de Bolanos

Promedio
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, It€| PROMEDIO POR CRITERIO ADJETIVO
REGION 1. NORTE

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Huejuguila
gl&lm

Ayuntamiento de Colotlan
Calificacion: 37.50

Promedio
Region Norte

Criterio Adjetivo

Publicidad

- EBarka Ma,
[ delos dnpeles

Vigencia

Accesibilidad

Informacion
Completa

Cumplimiento
Global

La Region Norte contempla al Ayuntamiento de San Marin de Bolanos, tiene
portal web y seccidn de fransparencia, pero publica la informacion
correspondiente a la Administracion 2012 — 2015 por lo que su cumplimento es
de 0.00.
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REGION 1. NORTE
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ADJETIVO POR AYUNTAMIENTO
REGION 2. ALTOS NORTE

-——, ite i RESULTADO GLOBAL POR CRITERIO

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Infformacién Cumplimiento

Ayuntamiento Publicidad Vigencia Accesibilidad Completa Global
Ayuntamiento de Lagos 75 25 50 25 43.75
de Moreno
Ayun’romlen’ro de 50 0 50 0 25.00
Teocaltiche
Ayuntamiento de San 5 25 25 0 18.75
Juan de los Lagos
Ayunfom|§,nfo ) de 05 0 25 0 12.50
Encarnacion de Diaz
Ayuntamiento de San
Diego de Alejandria s g e 2 P
Ayunfomlenfo de Vila 05 0 25 0 12.50
Hidalgo
Ayuntamiento de Ojuelos 0 0 0 0 0.00
Ayuntamiento de Unidon 0 0 0 0 0.00

de San Antonio

Promedio




", it€i PROMEDIO POR CRITERIO ADJETIVO
REGION 2. ALTOS NORTE

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Promedio de la
Criterio Adjetivo Region Altos
Norte

Publicidad

Vigencia

Accesibilidad

Informacién SanDiego
Completa de Alejandma #
Ayuntamiento de Lagos de Moreno
Cumplimiento Calificacién: 43.75

Global




CALIFICACIONES
REGION 2. ALTOS NORTE
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ADJETIVO POR AYUNTAMIENTO
REGION 3. ALTOS SUR

.-, ite i RESULTADO GLOBAL POR CRITERIO

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Informacion Cumplimiento

Ayuntamiento Publicidad Vigencia Accesibilidad

Completa Global

Ayuntamiento de San Julidn 50 25 50 25 37.50
Ayuntamiento de San Ignacio 50 0 50 0 2500
Cerro Gordo
Ayuntamiento de Jalostotitldn 25 25 25 0 18.75
Ayuntamiento de Jesus de
Maria 50 0 25 0 18.75
ﬁly;gn’romlen’ro de San Miguel el 95 95 95 0 18.75
Ayuntamiento de Tepatitldn de o5 5 5 0 18.75
Morelos
Ayuntamiento de Acatic 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de Canadas de
Obregén 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de Yahualica
de Gonzdlez Gallo 25 0 2 0 =
Ayuntamiento de Mexticacdn 25 0 0 0 6.25
Ayuntamiento de Valle de 95 0 0 0 6.95
Guadalupe
Ayuntamiento de Arandas 0 0] 0 0 0.00

Promedio 29.17 8.33 22.92 2.08 15.63




..-" it€i PROMEDIO POR CRITERIO ADJETIVO
REGION 3. ALTOS SUR

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Ayuntamiento de San Julidn
Calificacion: 37.50

Promedio Regidén
Altos Sur

Criterio Adjetivo

Publicidad

Vigencia

Accesibilidad

Informacion
Completa

Cumplimiento
Global

San Ignacio
Lemo Gordo




CALIFICACIONES
REGION 3. ALTOS SUR

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA

¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO
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| O L]
i Itel RESULTADO GLOBAL POR CRITERIO
ADJETIVO POR AYUNTAMIENTO
REGION 4. CIENEGA

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Informaciéon Cumplimiento

Ayuntamiento Publicidad Vigencia Accesibilidad Completa Global

Ayuntamiento de

- 100 75 100 75 87.50
Poncitlan
Ayuntamiento de La 100 50 100 5 68.75
Barca
Ayuntamiento de Ocotldan 100 50 100 0 62.50
Ayuntamiento de 75 50 75 50 62.50
Lapotlan del Rey
Ayuntamiento de
Atotonilco el Alto e = e ¢ 2l 25
Ayuntamiento de Jamay 50 25 50 o) 31.25
Ayuntamiento de Ayotldn 50 0 25 0 18.75
Ayuntamiento de o5 0 0 0 6.25
Degollado
Ayuntamiento de Tototldn 0 0 0 0 0.00

Promedio 61.11 30.56 55.56 16.67




", it€i PROMEDIO POR CRITERIO ADJETIVO
REGION 4. CIENEGA

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Promedio
Criterio Adjetivo Region _ |
Ciénega ~Jotolan | Atotoniloe |
zapotian, | elAitc jAyotian/
o del Rey T~ L. /Degollado
Publicidad _— y S :_Nag
Poncitlan .-“_ "' La Baca
Vigencia Ocolién
Accesibilidad Jamay
Informacion
Completa Ayuntamiento de Poncitldn
c limient Cadlificacion: 87.50
umplimiento
P _‘4-_"

Global
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES

DEL ESTADO DE JALISCO
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- [ ] ([ ]
, It€| RESULTADO GLOBAL POR CRITERIO
ADJETIVO POR AYUNTAMIENTO

REGION 5. SURESTE

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Informacién Cumplimiento

Ayuntamiento Publicidad Vigencia Accesibilidad Completa Global
Ayuntqmleni.o de Concepcion 50 50 50 0 37.50
de Buenos Aires
Ayuntamiento de Chapala 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de Mazamitla 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de Tizapdn el Alto 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de Quitupan 25 0 0 0 6.25
Ayuntamiento de Jocotepec 0 0 0 0 0.00
Ayuntamiento de La Manzanilla 0 0 0 0 0.00
de la Paz
Ayyn’romlen’ro de Valle de 0 0 0 0 0.00
Juarez
Ayuntamiento de Santa Maria NO TIENE PAGINA WEB
del Oro
Ayuntamiento de Tuxcueca NO TIENE PAGINA WEB

Promedio . 0.00




y ‘ [ ] | L]
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA

¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Promedio de la
Region Sureste

Criterio Adjetivo

Publicidad

Vigencia

Accesibilidad

Informacion
Completa

Cumplimiento
Global

PROMEDIO POR CRITERIO ADJETIVO

REGION 5. SURESTE

Ayuntamiento de
Concepcion de Buenos Aires
Calificacion: 37.50

a;f' ;- .

an de

los res

La Regidon Sureste contempla a los Ayuntamientos de Santa Maria del Oro y
Tuxcacuesca, ambos no tienen portal web, por lo que incumplen con la

presente evaluacion.



CALIFICACIONES
REGION 5. SURESTE

37.50

¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO
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ADJETIVO POR AYUNTAMIENTO
REGION 6. SUR

'i it€i RESULTADO GLOBAL POR CRITERIO

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Informaciéon Cumplimiento

Ayuntamiento Publicidad Vigencia Accesibilidad Completa Global

Ayuntamiento de Zapotidn el

75 50 25 0 37.50
Grande
Ayuntamiento de Gémez Farias 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de Pihuamo 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de San Gabriel 25 0 25 0 12.50
Ayunfromen’ro de Tamazula de o5 0 o5 0 12.50
Gordiano
Ayuntamiento de Tolimdn 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de Tonila 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de Tuxpan 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de Zapotiltic 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de Jilotlan de los 0 0 0 0 0.00
Dolores
Ayuntamiento de Tecalitldn 0 0 0 0 0.00
Ayup’romen’ro de Zapotitlan de 0 0 0 0 0.00
Vadillo

Promedio 4.17




", it€i PROMEDIO POR CRITERIO ADJETIVO
REGION 6. SUR

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Promedio de
la Regidn Sur

Criterio Adjetivo

Publicidad
AmaTyecs
Vigencia
Accesibilidad Ayuntamiento de Zapotlan
. el Grande
Informacion Cadlificacion: 37.50
Completa )
Cumplimiento de Vagillo

A Tomila

Global L




CALIFICACIONES
REGION 6. SUR

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA

¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO
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ADJETIVO POR AYUNTAMIENTO
REGION 7. SIERRA DE AMULA

.-, ite i RESULTADO GLOBAL POR CRITERIO

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Informacion Cumplimiento

Ayuntamiento Publicidad Vigencia Accesibilidad Completa Global
Ayuntamiento de Union de Tula 100 75 100 25 75.00
Q;O/IL\J/r(;’rrcr::(;nlenTo de Autflan de 50 50 50 0 37 50
Ayuntamiento de Ejutla 50 0 50 0 25.00
Ayuntamiento de Ayutla 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de Cuautla 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de El Limén 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de Tonaya 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de Tuxcacuesco 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de Tecolotlan 25 0 0 0 6.25
Ayuntamiento de Atengo 0 0 0 0 0.00
Ayuntamiento de Chiquilistlan 0 0 0 0 0.00
Ayuntamiento de El Grullo 0 0 0 0 0.00
Ayuntamiento de Juchitldn 0 0 0 0 0.00
Ayuntamiento de Tenamaxtlan 0 0 0 0 0.00

Promedio .93 7




- [ ] [ ]
‘, It€| PROMEDIO POR CRITERIO ADJETIVO
REGION 7. SIERRA DE AMULA

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Promedio de la
Criterio Adjetivo  Regidn Sierra de
Amula

Publicidad

Vigencia

Accesibilidad

Informacion
Completa

Ayuntamiento de
Union de Tula
Calificacion:

75.00

Cumplimiento
Global

La Region Sierra de Amula contempla
al Ayuntamiento de Juchitldn el cual
cuenta con portal web pero no cuenta
con Portal de Transparencia por lo que
su cumplimento es de 0.00.




CALIFICACIONES
REGION 7. SIERRA DE AMULA

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA

SONALES

¥ PROTECCION DE DATOS PER:

DEL ESTADO DE JALISCO
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- = - RESULTADO GLOBAL POR CRITERIO
," I I ADJETIVO POR AYUNTAMIENTO
REGION 8. COSTA SUR

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Informacién Cumplimiento

Ayuntamiento Publicidad Vigencia Accesibilidad Completa Global
Ayuntamiento
de Casimiro Castillo >0 25 25 0 25.00
Ayuntamiento  de  Vila g, 50 0 0 25.00
Purificacion
Ayuntamiento de Cihuatldn 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de La Huerta 25 0 25 0 12.50
Ayunfomlenfo de’Cuou’n’rIcn 0 0 0 0 0.00
de Garcia Barragan
Ayuntamiento de Tomatldn 0 0 0 0 0.00

Promedio




- [ ] [ ]
‘, It€| PROMEDIO POR CRITERIO ADJETIVO
REGION 8. COSTA SUR

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Ayuntamiento de Villa Purificacion
Cadlificacién: 25.00

Criterio Promedio de la
Adjetivo Regién Costa Sur

Publicidad

Vigencia \‘
\N_~

La Huerta
Cuautitldn '
de Garcia |

Accesibilidad

Informacion
Completa

3\

Ayuntamiento de Casimiro Castillo iy
Cumplimiento 25.00

Global




- [ ] O
’ It€| CALIFICACIONES
| REGION 8. COSTA SUR

¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO
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',f it€i RESULTADO GLOBAL POR CRITERIO
ADJETIVO POR AYUNTAMIENTO
REGION 9. COSTA-SIERRA OCCIDENTAL

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Infformacion Cumplimiento

Ayuntamiento Publicidad Vigencia Accesibilidad Completa Global

Ayuntamiento de Puerto

Vallarta 75 75 75 0 56.25
Ayuntamiento de Talpa de 75 o5 75 0 43.75
Allende

Ayuntamiento de Mascota 50 25 50 0 31.25
Ayuntamiento de San

Sebastian del Oeste L g e ¢ 23100
Ayuntamiento de Mixtldn 25 0 0 0 6.25
Ayuntamiento de Atenguillo 0 0 0 0 0.00
Ayup’romen’ro de Cabo 0 0 0 0 0.00
Corrientes

Ayuntamiento de 0 0 0 0 0.00

Guachinango

Promedio




- [ ] [ ]
‘, It€| PROMEDIO POR CRITERIO ADJETIVO
REGION 9. COSTA-SIERRA OCCIDENTAL

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Ayuntamiento de
Puerto Vallarta
Calificacion: 56.25

Promedio de la
Regidn Costa-Sierra
Occidental

Criterio
Adjetivo

Publicidad

Vigencia

Accesibilidad

Informacion
Completa

Cumplimiento
Global




CALIFICACIONES
REGION 9. COSTA-SIERRA OCCIDENTAL

i

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA

¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES

DEL ESTADO DE JALISCO
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ADJETIVO POR AYUNTAMIENTO
REGION 10. VALLES

', ite i RESULTADO GLOBAL POR CRITERIO

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Ll Cumplimiento
Ayuntamiento Publicidad Vigencia Accesibilidad on P
Global

Completa
Ayuntamiento de Magdalena 50 25 50 0 31.25
Ayuntamiento de Tala 50 0 50 25 31.25
Ayuntamiento de San Juanito de 50 50 0 0 55 00
Escobedo
Ayuntamiento de Tequila 50 25 0 0 18.75
Ayuntamiento de Ahualulco de 5 0 o5 0 12.50
Mercado
Ayuntamiento de Amatitdn 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de Ameca 50 0 0 0 12.50
Ayuntamiento de El Arenal 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de Hostotipaquillo 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de Teuchitldn 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de Etzatldn 0 0 0.00
Ayuntamiento de San Marcos 0 0 0.00

Promedio 3 .0




- ] O
‘, It€| PROMEDIO POR CRITERIO ADJETIVO
;i REGION 10. VALLES

¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Ayuntamiento de
Magadalena
alificacion: 31.25

Promedio de la
Region Valles

Criterio Adjetivo

Publicidad

Vigencia

- 'Etzauan Ahuaiulco

s Mema?@)& /

Accesibilidad

Informacion
Completa

Cumplimiento
Global

Ayuntamiento de Tala
Calificacion: 31.25



CALIFICACIONES
REGION 10. VALLES

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO
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ADJETIVO POR AYUNTAMIENTO
REGION 11. LAGUNAS

*—, ite i RESULTADO GLOBAL POR CRITERIO

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Informacién Cumplimiento

Ayuntamiento Publicidad Vigencia Accesibilidad Completa Global

Ayuntamiento de San Martin de

. 50 50 25 0 31.25
Hidalgo
Ayuntamiento de Techaluta de 50 0 50 0 25 00
Montenegro
Ayuntamiento de Cocula 50 25 0 0 18.75
Ayuntamiento de Sayula 50 0 25 0 18.75
Ayuntamiento de Villa Corona 25 25 25 0 18.75
Ayyn’romlen’ro de Acatlan de o5 0 5 0 1250
Juadrez
Ayuntamiento de Amacueca 25 25 0 0 12.50
Ayun’romlen’ro de Atemajac de 5 0 o5 0 12.50
Brizuela
Ayuntamiento de Atoyac 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de Teocuitatlan o5 0 o5 0 12.50
de Corona
Ayuntamiento de Tapalpa 0 0 0 0 0.00
Ayuntamiento de Zacoalco de 0 0 0 0 0.00
Torres

Promedio 29.17 10.42 18.75 .0




- [ ] ([ ]
‘f It€| PROMEDIO POR CRITERIO ADJETIVO
REGION 11. LAGUNAS

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES

DEL ESTADO DE JALISCO

Ayuntamiento

Publicidad

Vigencia

Accesibilidad
Informacion
Completa

Cumplimiento
Global

Promedio de la
Regidén Lagunas

Ayuntamiento de San
Martin de Hidalgo

an Ma Acatlan Calificacion: 31.25
de Hidalgo , w“adejuérez

Cocula Corona

2acoalco de
Torres
Atemajac de Reem
Brizuela Techalutade
Mentenegro Teéaltatlén ‘
Y rona
Amacueca Zm
Atoyalsr
Tapalpa 3 ‘ 9~
Sayula



CALIFICACIONES
REGION 11. LAGUNAS

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA

SONALES

DEL ESTADO DE JALISCO

¥ PROTECCION DE DATOS PER:
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AYUNTAMIENTO
REGION 12. CENTRO

"", i-Ei PROMEDIO POR CRITERIO ADJETIVO POR

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Infformacion Cumplimiento

Ayuntamiento Publicidad Vigencia Accesibilidad

Completa Global
Ayuntamiento de Guadalajara 100 100 100 50 87.50
Ayuntamiento de San Pedro 100 75 100 75 87 50
Tlaquepaque
Ayuntamiento de Zapopan 100 100 100 50 87.50
A,ygn’romlen’ro de Tlajomulco de 100 50 100 75 8125
Zuniga
Ayuntamiento de Tonald 100 75 100 25 75.00
Ayuntamiento de El Salto 50 25 50 0 31.25
Ayuntamiento de Zapotlanejo 25 25 25 0 18.75
Ayun’romlen’rq de Ixtlahuacan o5 0 o5 0 12.50
de los Membrillos
Ayun,’romlen’ro de Ixtlahuacan o5 0 5 0 12,50
del Rio
Ayuntamiento de Juanacatldn 25 0 25 0 12.50
Ayuntamiento de San Cristobal o5 0 o5 0 12,50
de la Barranca
Ayuntamiento de Cuquio 0 0 0 0 0.00

Promedio 56.25 37.50 56.25 22.92 43.23
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‘, It€| PROMEDIO POR CRITERIO ADJETIVO

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Promedio de la
Regién Centro

Criterio Adjetivo

Publicidad

Vigencia

Accesibilidad

Informacion
Completa

Cumplimiento
Global

REGION 12 CENTRO

San Cristébal
- de ia Barranca

Ayuntamiento de [

" del Rio

Calificacion: 87.50
Ayuntamiento de

Guadalajara

—

isquspagae Tonala

Tiajomulco

de Zufiiga

Ixﬂahua‘cén de
de Juarez . los Membrillos
Ayuntamiento de “’

Tlaquepaque
Cudlificacion: 87.50
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) |t€| ACTAS DE LAS SESIONES DEL
PLENO DEL AYUNTAMIENTO

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

14

11.20%

Cudlificacion | Ayuntamientos

45 36%
9 7.20%
55 44%

Sin Pagina

2 1.60%




QA | - ACTAS DE LAS SESIONES DEL PLENO DEL
) I AYUNTAMIENTO
‘ R iy

o | AYUNTAMIENTOS CON CALIFICACION DE 100
Ayuntamiento de Autldn de Navarro
Ayuntamiento de Concepcidon de Buenos Aires
Ayuntamiento de Jalostotitlan

Ayuntamiento de Lagos de Moreno
Ayuntamiento de San Juan de los Lagos
Ayuntamiento de San Martin de Hidalgo
Ayuntamiento de San Pedro Tlaquepaque
Ayuntamiento de Tala

Ayuntamiento de Talpa de Allende
Ayuntamiento de Unidn de Tula

Ayuntamiento de Villa Corona

Ayuntamiento de Zapopan

Ayuntamiento de Zapotldn del Rey

YV V V V V V V VYV V V V V VYV VY

Ayuntamiento de Poncitldn



& 1 - ACTAS DE LAS SESIONES DEL PLENO DEL
) I I AYUNTAMIENTO

| TR AYUNTAMIENTOS CON CALIFICACION DE 75

> Ayuntamiento de Acatldn de » Ayuntamiento de Jesus de » Ayuntamiento de Teocaltiche

Judrez Maria > Ayuntamiento de Teocuitatldn
» Ayuntamiento de Amacueca » Ayuntamiento de La Barca de Corona
> Ayuntamiento de Atemajac  » Ayuntamiento de La Huerta  » Ayuntamiento de Teuchitldn
de Brizuela » Ayuntamiento de Magdalena » Ayuntamiento de Tizapdn el
» Ayuntamiento de Atoyac » Ayuntamiento de Mascota Alto
» Ayuntamiento de Chapala » Ayuntamiento de Mezquitic ~ » Ayuntamiento de Tlajomulco
> Ayuntamiento de Chimaltitdn » Ayuntamiento de Pihuamo de ZUniga
» Ayuntamiento de Cocula » Ayuntamiento de San > Ayuntamiento de Tolimdan
> Ayuntamiento de Colotldn Cristobal de la Barranca » Ayuntamiento de Tonila
» Ayuntamiento de Cuautla » Ayuntamiento de San Diego  » Ayuntamiento de Totatiche
» Ayuntamiento de El Arenal de Alejandria » Ayuntamiento de Tuxpan
> Ayuntamiento de Encarnacion» Ayuntamiento de San Ignacio » Ayuntamiento de Villa Hidalgo
de Diaz Cerro Gordo > Ayuntamiento de Villa
> Ayuntamiento de Gomez > Ayuntamiento de San Juanito  Purificacion
Farias de Escobedo » Ayuntamiento de Yahualica
> Ayuntamiento de » Ayuntamiento de San Miguel de Gonzdlez Gallo
Hostotipaquillo el Alto » Ayuntamiento de Zapotiltic
> Ayuntamiento de Huejucar  » Ayuntamiento de San > Ayuntamiento de Zapotlan el
> Ayuntamiento de Ixtlahuacdn  Sebastian del Oeste Grande
de los Membrillos » Ayuntamiento de Sayula

> Ayuntamiento de Ixtlahuacdn » Ayuntamiento de Techaluta
del Rio de Montenegro



QA | - ACTAS DE LAS SESIONES DEL PLENO DEL
, I I AYUNTAMIENTO

TR | AYUNTAMIENTOS CON CALIEICACION DE 50

Ayuntamiento de Ayotlan
Ayuntamiento de Bolanos
Ayuntamiento de Canadas de Obregon
Ayuntamiento de Degollado
Ayuntamiento de El Limdn
Ayuntamiento de Mexticacdn
Ayuntamiento de Quitupan

Ayuntamiento de Tequila

vV V V V V V V VYV VY

Ayuntamiento de Valle de Guadalupe
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Ayun’rom|en’ro de Aco’nc
Ayuntamiento de Ahualulco de
Mercado

Ayuntamiento de Amatitan
Ayuntamiento de Ameca
Ayuntamiento de Arandas
Ayuntamiento de Atengo
Ayuntamiento de Atenguillo
Ayuntamiento de Atotonilco el
Alto

Ayuntamiento de Ayutla
Ayuntamiento de Cabo
Corrientes

Ayuntamiento de Casimiro
Castillo

Ayuntamiento de Chiquilistlan
Ayuntamiento de Cihuatldan
Ayuntamiento de Cuautitldn de
Garcia Barragdn
Ayuntamiento de Cuquio
Ayuntamiento de Ejutla
Ayuntamiento de El Grullo
Ayuntamiento de El Salto
Ayuntamiento de Etzatldn
Ayuntamiento de Guachinango
Ayuntamiento de Guadalajara

ACTAS DE LAS SESIONES DEL PLENO DEL

AYUNTAMIENTO

AYUNTAMIENTOS CON CALIEICACION DE 0.00

> Ayuntamiento de Huejuquilla
el Alto

» Ayuntamiento de Jamay

> Ayuntamiento de lJilotlan de
los Dolores

» Ayuntamiento de Jocotepec

» Ayuntamiento de
Juanacatlan

> Ayuntamiento de Juchitldn

» Ayuntamiento de La
Manzanilla de la Paz

» Ayuntamiento de Mazamitla

» Ayuntamiento de Mixtlan

> Ayuntamiento de Ocoftldn

» Ayuntamiento de Ojuelos de
Jalisco

» Ayuntamiento de Puerto
Vallarta

» Ayuntamiento de San Gabriel

> Ayuntamiento de San Julian

» Ayuntamiento de San Marcos

» Ayuntamiento de San Martin
de Bolanos

» Ayuntamiento de Santa
Maria de los Angeles

> Ayuntamiento de Tamazula
de Gordiano

» Ayuntamiento de Tapalpa

> Ayuntamiento de Tecalitldn

» Ayuntamiento de Tecolotldan

» Ayuntamiento de
Tenamaxtldn

> Ayuntamiento de Tepatitldn
de Morelos

» Ayuntamiento de Tomatldn

» Ayuntamiento de Tonald

» Ayuntamiento de Tonaya

» Ayuntamiento de Tototldn

» Ayuntamiento de
Tuxcacuesco

» Ayuntamiento de Union de
San Antonio

» Ayuntamiento de Valle de
Judrez

» Ayuntamiento de Villa
Guerrero

» Ayuntamiento de Zacoalco
de Torres

» Ayuntamiento de Zapotitlan
de Vadillo

» Ayuntamiento de Zapotlanejo



Q) M ACTAS DE LAS SESIONES DEL PLENO DEL
I I AYUNTAMIENTO

1A INFORMACION PUBLICA ‘ AYUNTAM'ENTOS SIN PAGINA WEB

» Ayuntamiento de Santa Maria del Oro

» Ayuntamiento de Tuxcueca



‘, IEI VERSIONES ESTENOGRAFICAS DE LAS
SESIONES DEL PLENO DEL
AYUNTAMIENTO

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, , INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Cumplimiento Ayuntqmientos

8.80%
17 13.60%
4 3.20%
91 72.80%

2 1.60%
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T - VERSIONES ESTENOGRAEICAS DE LAS
I I SESIONES DEL PLENO DEL AYUNTAMIENTO

‘ AYUNTAMIENTOS CON CALIFICACION DE 100

Ayuntamiento de Guadalajara
Ayuntamiento de La Barca

Ayuntamiento de Poncitldn
Ayuntamiento de Puerto Vallarta
Ayuntamiento de San Pedro Tlaguepaque
Ayuntamiento de Tala

Ayuntamiento de Tonald

Ayuntamiento de Union de Tula
Ayuntamiento de Zapopan

Ayuntamiento de Zapotldn del Rey

Ayuntamiento de Zapotlanejo



SESIONES DEL PLENO DEL AYUNTAMIENTO

", i-@i VERSIONES ESTENOGRAEICAS DE LAS

YV VvV

VvV V V V VYV VYV VY

ClA, INFORMACION PUBLICA
TOS PERSONALES

AYUNTAMIENTOS CON CALIFICACION DE 75

Ayuntamiento de Acatic
Ayuntamiento de Ahualulco de
Mercado

Ayuntamiento de Atotonilco el Alto
Ayuntamiento de Ayutla
Ayuntamiento de Cihuatldn
Ayuntamiento de Ejutla
Ayuntamiento de El Salto
Ayuntamiento de Jamay

Ayuntamiento de Juanacatldan

YV V V V

Ayuntamiento de Mazamitla
Ayuntamiento de Ocotldn
Ayuntamiento de San Julidn
Ayuntamiento de Tamazula de
Gordiano

Ayuntamiento de Tlajomulco de
Zuniga

Ayuntamiento de Tonaya
Ayuntamiento de Tuxcacuesco

Ayuntamiento de Villa Guerrero



, |t€| VERSIONES ESTENOGRAFICAS DE LAS
SESIONES DEL PLENO DEL AYUNTAMIENTO

AYUNTAMIENTOS CON CALIFICACION DE 50

E E DJD[: (,

» Ayuntamiento de Ameca
» Ayuntamiento de Casimiro Castillo
> Ayuntamiento de Mixtldan

> Ayuntamiento de Tecolotldn
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Q1 T VERSIONES ESTENOGRAFICAS DE LAS
, I I SESIONES DEL PLENO DEL AYUNTAMIENTO

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Ayuntamiento de Acatldn de Judrez
Ayuntamiento de Amacueca
Ayuntamiento de Amatitdn
Ayuntamiento de Arandas
Ayuntamiento de Atemajac de Brizuela
Ayuntamiento de Atengo
Ayuntamiento de Atenguillo
Ayuntamiento de Atoyac
Ayuntamiento de Autldn de Navarro
Ayuntamiento de Ayotldn
Ayuntamiento de Bolanos
Ayuntamiento de Cabo Corrientes
Ayuntamiento de Canadas de Obregoén
Ayuntamiento de Chapala
Ayuntamiento de Chimaltitan
Ayuntamiento de Chiquilistldn
Ayuntamiento de Cocula
Ayuntamiento de Colotlan

Ayuntamiento de Concepcion de Buenos Aires

Ayuntamiento de Cuautitldn de Garcia
Barragdn

Ayuntamiento de Cuautla
Ayuntamiento de Cuquio
Ayuntamiento de Degollado

VVVYVVVYVVYVYVVYY

VVVVVVVVVYVYVYY

AYUNTAMIENTOS CON CALIFICACION DE 0.00

Ayuntamiento de El Arenal
Ayuntamiento de El Grullo
Ayuntamiento de El Limén
Ayuntamiento de Encarnacién de Diaz
Ayuntamiento de Etzatldn
Ayuntamiento de Gémez Farias
Ayuntamiento de Guachinango
Ayuntamiento de Hostotipaquillo
Ayuntamiento de Huejucar
Ayuntamiento de Huejuquilla el Alto
Ayuntamiento de Ixtlahuacan de los
Membrillos

Ayuntamiento de Ixtlahuacan del Rio
Ayuntamiento de Jalostotitlan
Ayuntamiento de JesUs de Maria
Ayuntamiento de lJilotldn de los Dolores
Ayuntamiento de Jocotepec
Ayuntamiento de Juchitldn
Ayuntamiento de La Huerta
Ayuntamiento de La Manzanilla de la Paz
Ayuntamiento de Lagos de Moreno
Ayuntamiento de Magdalena
Ayuntamiento de Mascota
Ayuntamiento de Mexticacdn
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA

¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Ayuntamiento de Mezquitic

Ayuntamiento de Ojuelos de Jalisco
Ayuntamiento de Pihuamo

Ayuntamiento de Quitupan

Ayuntamiento de San Cristébal de la Barranca
Ayuntamiento de San Diego de Alejandria
Ayuntamiento de San Gabriel
Ayuntamiento de San Ignacio Cerro Gordo
Ayuntamiento de San Juan de los Lagos
Ayuntamiento de San Juanito de Escobedo
Ayuntamiento de San Marcos
Ayuntamiento de San Martin de Bolanos
Ayuntamiento de San Martin de Hidalgo
Ayuntamiento de San Miguel el Alto
Ayuntamiento de San Sebastidn del Oeste
Ayuntamiento de Santa Maria de los Angeles
Ayuntamiento de Sayula

Ayuntamiento de Talpa de Allende
Ayuntamiento de Tapalpa

Ayuntamiento de Tecalitldn

Ayuntamiento de Techaluta de Montenegro
Ayuntamiento de Tenamaxtlan
Ayuntamiento de Teocaltiche
Ayuntamiento de Teocuvitatlan de Corona
Ayuntamiento de Tepatitldn de Morelos
Ayuntamiento de Tequila

YVVVVVVVVVVVYVVYVYVVYY

VERSIONES ESTENOGRAFICAS DE LAS
ESIONES DEL PLENO DEL AYUNTAMIENTO

AYUNTAMIENTOS CON CALIFICACION DE 0.00

Ayuntamiento de Teuchitlan
Ayuntamiento de Tizapdn el Alto
Ayuntamiento de Toliman
Ayuntamiento de Tomatldn
Ayuntamiento de Tonila

Ayuntamiento de Totatiche
Ayuntamiento de Tototldn
Ayuntamiento de Tuxpan
Ayuntamiento de Union de San Antonio
Ayuntamiento de Valle de Guadalupe
Ayuntamiento de Valle de Judrez
Ayuntamiento de Villa Corona
Ayuntamiento de Villa Hidalgo
Ayuntamiento de Villa Purificacion

Ayuntamiento de Yahualica de Gonzdlez Gallo

Ayuntamiento de Zacoalco de Torres
Ayuntamiento de Zapotiltic
Ayuntamiento de Zapotitldn de Vadillo
Ayuntamiento de Zapotlan el Grande
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AYUNTAMIENTOS SIN PAGINA WEB

» Ayuntamiento de Santa Maria del Oro

» Ayuntamiento de Tuxcueca



" |t€| NUMERO DE COMISIONES EDILICIAS
POR AYUNTAMIENTO

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

72 57.60%

No publica la

conformacion
de las 20 16.00%

comisiones
edilicias
Sin Pagina Web 2 1.60%




CONCLUSIONES

O La Regidon que mayor cumplimiento mostrod fue:

0 Region 12. Centro con un promedio de 43.23
O LaRegidon con el menor cumplimento mostro fue:

0 Regidn 5. Sureste con un promedio de 8.13

Es importante senalar que la Regidn Sureste esta conformada por:

Ayuntamiento de Concepcion de Buenos Aires
Ayuntamiento de Chapala

Ayuntamiento de Mazamitla

Ayuntamiento de Tizapdn el Alto
Ayuntamiento de Quitupan

Ayuntamiento de Jocotepec

Ayuntamiento de La Manzanilla de la Paz
Ayuntamiento de Valle de Judrez
Ayuntamiento de Santa Maria del Oro
Ayuntamiento de Tuxcueca

OO0 00000 0@DO



CONCLUSIONES

Es importante destacar que se hace la estadistica sobre 123 sujetos obligados, debido a
que los dos casos restantes no cuentan con pdgina web o bien el sitio se encuentra “en
construccion”:

ad Ayuntamiento de Santa Maria del Oro

d Ayuntamiento de Tuxcueca

Cabe senalar que de los 125 Ayuntamientos, solamente se establecen 15 lugares en €l
ranking general, pues muchas calificaciones como resultados de la evaluacion se
repiten mds de una vez, por lo que en un solo pocisionamiento se encuentran hasta 44
ayuntamientos.



a

CONCLUSIONES

La informacion que muestra mdas anomalias o errores en su publicacion y se encuentra

por debajo del 20 por ciento de cumplimiento, es la correspondiente a:

O La publicacion de las Actas y Versiones Estenogrdficas de las Sesiones de las

Comisiones Edilicias, pues en su mayoria no se publica informacion requerida.

O La publicacion de las Actas y Versiones Estenogrdaficas de las Sesiones del Comité
de Transparencia, ya que la mayor parte de los ayuntamientos omite publicar esta

informacion.

O La Publicacion de los Audios y Videos de las Sesiones del Pleno del Ayuntamiento.



4t o @]
= I I CONCLUSIONES

O Las obligaciones con un cumplimiento superior o que muestran menos deficiencias en su

publicacion son:

Q El47.2% de los 125 ayuntamientos evaluados presentan un cumplimiento del 60 al
100 con respecto a la publicacion de las Actas de las Sesiones del Pleno del

Ayuntamiento.

Q El22.4% de los 125 ayuntamientos evaluados presentan un cumplimiento del 60 all
100 conrespecto a la publicacion de las Versiones Estenograficas de las Sesiones

del Pleno del Ayuntamiento.

O Las actas o las minutas de las sesiones del Pleno del Ayuntamiento, sin embargo,
dicha informacioén se encuentra por debajo del 40 por ciento de cumplimiento, tal y
como se requiere en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Jalisco y sus Municipios



AREAS DE OPORTUNIDAD

Publicar de forma completa, actualizada y permanentemente la informacién que corresponde al artiiculo 8,
Fraccion VI, inciso j) de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios

Publicar la informaciéon de con conformidad a lo establecido no sélo en la Ley de Transparencia sino también
atendiendo a lo establecido en el Lineamiento Séptimo de los Lineamientos de publicacion y actualizacion de

Informaciéon fundamental.

Asi como publicar segun lo establecido en los ajustes emitidos el 30 de octubre del 2014 (fecha de publicacion
en el periddico oficial) en el numeral 10, fraccion VI del acuerdo que adiciona y reforma diversas disposiciones
de los Lineamientos Generales de Publicacion y Actualizacién de Informacion Fundamental, que deberdn
observar los sujetos obligados, previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado

de Jalisco y sus Municipios

Fundar y motivar cuando alguna de las obligaciones especificas correspondiente no sea aplicable, o la
informacién no sea generada, no la posea o administre el sujeto obligado; en su caso, publicar la informacién

que de acuerdo a las atribuciones del sujeto obligado pueda dar cumplimiento a la obligacion.

Atender la publicaciéon de la informacién a partir del 01 de marzo y del 01 de octubre del 2015, la informacién
correspondiente a los Videos y Audios de las sesiones del Pleno del Ayuntamiento de conformidad a lo

establecido en Acuerdo de Evaluacién 2016 emitido por el Instituto.
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¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

RANKING DEL AYUNTAMIENTOS
125 AYUNTAMIENTOS

Ayuntamiento de Guadalajara 87.50
Ayuntamiento de San Pedro Tlaquepaque 87.50
Ayuntamiento de Zapopan 87.50
Ayuntamiento de Poncitldn 87.50
Ayuntamiento de Tlajomulco de ZUhiga 81.25
Ayuntamiento de Unidn de Tula 75.00
Ayuntamiento de Tonald 75.00
Ayuntamiento de La Barca 68.75
Ayuntamiento de Ocotldn 62.50
Ayuntamiento de Zapotldn del Rey 62.50
Ayuntamiento de Puerto Vallarta 56.25
Ayuntamiento de Lagos de Moreno 43.75
Ayuntamiento de Talpa de Allende 43.75
Ayuntamiento de Autldn de Navarro 37.50
Ayuntamiento de Colotldn 37.50
Ayuntamiento de Concepcién de Buenos

Aires St/
Ayuntamiento de San Julidn 37.50
Ayuntamiento de Zapotldn el Grande 37.50
Ayuntamiento de Atotonilco el Alto 31.25
Ayuntamiento de El Salto 31.25
Ayuntamiento de Jamay 31.25
Ayuntamiento de Magdalena 31.25
Ayuntamiento de Mascota 31.25
Ayuntamiento de San Martin de Hidalgo 31.25
Ayuntamiento de Tala 31.25

Ayuntamiento de San Ignacio Cerro Gordo 25.00
Ayuntamiento de Casimiro Castillo 25.00
Ayuntamiento de Chimaltitdn 25.00
Ayuntamiento de Ejutla 25.00
Ayuntamiento de San Juanito de Escobedo 25.00
Ayuntamiento de San Sebastidn del Oeste 25.00
Ayuntamiento de Techaluta de Montenegro 25.00
Ayuntamiento de Teocaltiche 25.00
Ayuntamiento de Villa Purificacién 25.00
Ayuntamiento de Ayotldn 18.75
Ayuntamiento de Cocula 18.75
Ayuntamiento de Jalostoftitldn 18.75
Ayuntamiento de Jesus de Maria 18.75
Ayuntamiento de San Juan de los Lagos 18.75
Ayuntamiento de San Miguel el Alto 18.75
Ayuntamiento de Sayula 18.75
Ayuntamiento de Tepatitldn de Morelos 18.75
Ayuntamiento de Tequila 18.75
Ayuntamiento de Villa Corona 18.75
Ayuntamiento de Zapotlanejo 18.75
Ayuntamiento de Tamazula de Gordiano 12.50
Ayuntamiento de Acatic 12.50
Ayuntamiento de Acatlan de Judrez 12.50
Ayuntamiento de Ahualulco de Mercado 12.50
Ayuntamiento de Amacueca 12.50
Ayuntamiento de Amatitdn 12.50
Ayuntamiento de Ameca 12.50
Ayuntamiento de Atemajac de Brizuela 12.50
Ayuntamiento de Atoyac 12.50
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¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

RANKING DEL AYUNTAMIENTOS

Ayuntamiento de Ayutla
Ayuntamiento de Canadas de Obregdn
Ayuntamiento de Chapala
Ayuntamiento de Cihuatldn
Ayuntamiento de Cuautla
Ayuntamiento de El Arenal
Ayuntamiento de El Limdn
Ayuntamiento de Encarnaciéon de Diaz
Ayuntamiento de Gdmez Farias
Ayuntamiento de Hostotipaquillo
Ayuntamiento de Huejucar

Ayuntamiento de Ixtlahuacdn de los Membrillos

Ayuntamiento de Ixtlahuacdn del Rio
Ayuntamiento de Juanacatldn

Ayuntamiento de La Huerta

Ayuntamiento de Mazamitla

Ayuntamiento de Mezquitic

Ayuntamiento de Pihuamo

Ayuntamiento de San Cristébal de la Barranca
Ayuntamiento de San Diego de Alejandria
Ayuntamiento de San Gabriel

Ayuntamiento de Santa Maria de los Angeles

Ayuntamiento de Teocuitatldn de Corona
Ayuntamiento de Teuchitldn
Ayuntamiento de Tizapdn el Alto
Ayuntamiento de Tolimdn
Ayuntamiento de Tonaya
Ayuntamiento de Tonila
Ayuntamiento de Totatiche
Ayuntamiento de Tuxcacuesco
Ayuntamiento de Tuxpan
Ayuntamiento de Villa Guerrero
Ayuntamiento de Villa Hidalgo

Ayuntamiento de Yahualica de Gonzdlez Gallo

Ayuntamiento de Zapotiltic

12.50
12.50
12.50
12.50
12.50
12.50
12.50
12.50
12.50
12.50
12.50

12.50

12.50
12.50
12.50
12.50
12.50
12.50
12.50
12.50
12.50
12.50

12.50
12.50
12.50
12.50
12.50
12.50
12.50
12.50
12.50
12.50
12.50

12.50
12.50

125 AYUNTAMIENTOS

Ayuntamiento de Bolanos 6.25
Ayuntamiento de Degollado 6.25
Ayuntamiento de Mixtldn 6.25
Ayuntamiento de Quitupan 6.25
Ayuntamiento de Tecolotldn 6.25
Ayuntamiento de Valle de Guadalupe 6.25
Ayuntamiento de Arandas 0.00
Ayuntamiento de Atengo 0.00
Ayuntamiento de Atenguillo 0.00
Ayuntamiento de Cabo Corrientes 0.00
Ayuntamiento de Chiquilistidn 0.00
Ayuntamiento de Cuautitldn de Garcia Barragdn 0.00
Ayuntamiento de Cuquio 0.00
Ayuntamiento de El Grullo 0.00
Ayuntamiento de Etzatlan 0.00
Ayuntamiento de Guachinango 0.00
Ayuntamiento de Huejuquilla el Alto 0.00
Ayuntamiento de Jilotlan de los Dolores 0.00
Ayuntamiento de Jocotepec 0.00
Ayuntamiento de La Manzanilla de la Paz 0.00
Ayuntamiento de Mexticacdn 0.00
Ayuntamiento de Ojuelos de Jalisco 0.00
Ayuntamiento de San Marcos 0.00
Ayuntamiento de Tapalpa 0.00
Ayuntamiento de Tecalitlén 0.00
Ayuntamiento de Tenamaxtldn 0.00
Ayuntamiento de Tomatldn 0.00
Ayuntamiento de Tototldn 0.00
Ayuntamiento de Unidn de San Antonio 0.00
Ayuntamiento de Valle de Judrez 0.00
Ayuntamiento de Zacoalco de Torres 0.00
Ayuntamiento de Zapotitldn de Vadillo 0.00
Ayuntamiento de Juchitldn 0.00
Ayuntamiento de San Martin de Bolanos 0.00




@
I'te AYUNTAMIENTOS CON SITUACIONES DIVERSAS

Ayuntamiento de Juchitldn

Ayuntamiento de San Martin de Bolanos

EN EL PORTAL WEB

Sin apartado de Transparencia, por lo que su
cumplimiento es de 0.00

Cuenta con Portal Web, Apartado de
Transparencia, sin embargo, publica la
informacion Correspondiente al 2012 — 2015,
por lo que su cumplimiento es de 0.00

Ayuntamiento de Santa Maria del Oro

Ayuntamiento de Tuxcueca

No tiene pdagina Web

No tiene pagina Web




